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INTRODUCCION: RIZOMA

?uhﬂn xtv inwme pLEcH f.'. David Tuder &
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T aMIvARE BUSIEN

..ElflntizEdipo lo escribimos & dio, Como cada uno de nasotros era varios, en
to:al ya éramos muchos. Aquf hemos utilizado todo lo que nos unia, desde lo més

- priximo a lo més lejano, Hemos distribuido hébiles seudénimos para gue nadic

-
:
!

*

st reconocible. jPor qué hemos conservado nuestros nombres? Por rutina, ini-

camente por rutina, Para hacernos nosotros también irfeconocibies. Para hacer
im pereeptible, no a nosotros, sino todo lo que nos hace actuar, experimentar, pen-

sa. Y ademds porque es agradable hablar como todo ¢l mundo ¥ decir ¢l sol sule,
cuando todos sabemos gue es.una mancra de hablar. No llegér al punto de ya no
decir yo, sino a cse-punto en ¢l que ya no tiene ninguna importancia decirlo o no
decirio. Ya no somos nosotros mismos. Cada uno reconocerf los suyos. Nos han
ayudado, asnirado. multinlicado. : ' :

Ualibr e _.,_.uyestihecho do1 giversamente forma:_
dis, de .o y'de v _______s muy diferentes. Cuando sc atribuye-el libro-a un
Sujcto, se estd descuidando ese trabajo de las materias, y la
. Scest4 fabricando un bucn Dios para movimicnlos geoldpicos. En un hi-#
hiro. como en cualauier otra cosa,. o de ‘
t ' ; pero también I . novimicntos de

#
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y de . Las velocidades compatadas de flujo segin esas
lincas gencran fendmenos de retraso refativo, ce viscosidad, o, al contario, de pre-
ci yitacidn y de ruptura. Todo eso, las lineas y las velocidades mesurables, consti-

tuye un Un libro ¢s precisamente un agenciamiento

desese tipo, y como tai inatribuible. Un libro es una Pero lodavia no
sabemos muy bien qué significa lo miiltiple cuando cesa de ser atribuido, ¢s decir,
ctando es elevado al estado de sustantivo, Un/ sta
oticntado hacia los estratos, que sin duda lo convierten cn una especic de orga-
nismo, o bicn en una totalidad significante, o bien en una determinacion atribuible
o an sujclo; pero también cstd orientado hacia un 1e no cesa
de: deshacer ¢l organismo, de hacer pasar y circular |

de atribuirsc los sujetos a los que tan sdlo deja un nombre como
hucHa de una intensidad. ;Cuiil cs el cuerpo sin 6rganos de un libro? Hay varios,
scptn la naturaleza de las lineas consideradas, segin su concentracidn o densidad
especifica, segin su posibilidad de convergencia en un “plano de consistencia”
quie asegura su seleccién. En este caso, como en otros, lo escncial son lus unidadies
dc medida: cuantificar la escritura. No by nin una diferencia entre aquello de lo'
que un libro habla y como esti hecho. Un l:bro tampoco licne objelo. En tanto
que apenciamiento, sélo estd.cn concxidn con otros 11,cnc13m|cmo-; cn rclacmn
can otros cucrpos sin Grganos. Nunca hay que preguntar qué quicre decir un lihm

si-nificado o significante, en un libro no hay nada que comprcmlu
-en conexidén con qué hace pasar 0 no intensi-’

dudes, en qué multiplicidades m:roducc y metamorfosea la suya, 'con qué cuerpos
st organos hace converger el suyo. Un libro sélo cxistc gracias al afuera y en el ex-

lcrlor r. Pucsto que iqué relacidn, a su vez mcm-
r"blc mantic,:z esa maquina literaria con una méaquina de guerra, una maquini dt,},-
ainor, una méquina revolucionaria, etc..., y con una que las ge-

nera? A menudo, se nos ha reprochado que recurramos a.litcratos. Pero cuando
sc escribe, lo Unico verdaderamente importante es saber con qué otra miquina la /
miquina literaria puede ser conectada, y debe scrlo para que funcione. Kicist y
una loca maquina de guerra, Kafka y una mdquina burocrdtica increible... (gy si
después de todo sc deviniese animal o vegetal gracias a Iz Jiteratura —que no es lo
niismo que literariamente—, acaso no se deviene animal antes gtie nada por la
voz?). La literatura es un agenciamienio, nada ticne que ver con la ideologia, no
hity, nunca ha habido ideologia. '

Nosotros no hablamos de otra cosa: las mulnplaudadeg las lineas, estratos y/
scgmentaridades, lineas de fuga e intensidades, los agenciamicntos maquinicos y
su s difercntes tipos, los cucrpos sin érganos y su construccidn, su seleecion, el plan

- di: consistencia *, las unidades de medida en cada caso./Los estratdmetros, los

* Hemos trducido plan de consistance fo de inmanence) por plan de consistenciu (o dc inmanend'a). Y
lo hemos heeho asi para mantener 1a oposicidn enire ese plan y el plan de orpmucmn ¥ de desarrona (de
triascendencia). Pero na hay que olvidar que plan, cn francés, significa a Ju vez “plan” y "plano”™, y que
sitmpre que Deleuze habla de plan de consisiance (o de inmanence) tambidn estd h'lhhndn de un plano,
pt ¢80 qur, scgiin €1, cse “plan de consistencia” es un plano en seatido peamétrico, (N. de) T.).
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dleledmetros, las unidades CsO de densidad, las unidades CsQ de convergencia no
s6lo cuantifican la escritura; sino que la definén como algo que siempre es ln me-
cida de otra cosa. Escribir no tiene nada que ver-con significar, sino con deslindar,
cartogeafisr, incluso futuros parajes.”
Un primer tipode libroes ! lyaecsdia imagcn del mundo, o
tien la rafz es la imagen def drbol-mundo. Es el libro, cldsico-como bella interiori-
ciad orgénica, significante y subjetiva (los estratos del libro). El libro imita al
raundo, como el artc & la naturaleza; por procedimicntos propios que ltevan 8

<abo lo que la naturaleza no puede, 0 ya o puede hocer, La ley del libro ¢s ln de_.

13 reflexién, lo Uno que deviene Dag, i Como iba n estar fa fey det libro en la natu:’
ralcza st es clla la que rogula Ia divisién entrc mundo y libro, naturaleza y arte?
Uno deviene dos: siempre que encontramos esta fGrmuli, yu sea estratégicamente
tnuncisda por Mao, ya sen cntendida lo mds “dialécticamente” posible, estamos
(nte ¢l pensamicnto mds cldsico y mds razonable, mis caduco, més manoseado.
1.2 naturaleza no actiia de cse modo: en ella hasta las raices son pivotantes, con
vbundante ramificacion iateral y circular; no dicotémica, El
1 Incluso ¢! Jibro como realidad natural es pivotante, con
1 cje y las hojas alrededor. Pero el libro como realidad espiritual, el Arbol o la
IRaiz en tanto que imagen, no cesa de desarrollar Ja ley de lo Uno que deviene
(los, dos que deviencn cuatro.. Tl s'1a realidad espiritual det drbol-

1aiz. ‘Incluso una discipiina tan “avanzada” como la linghistica conserva como -

imagen de base ese 4rbol-raiz que la vincula a fa reflexion clisica, (Chomsky y el
iirbol sintagmético que cotmicnza en un punto S y pracede hiega por dicotomia).

INi qué decir ticae que este pensamiento jamds ha entendido la multiplicidad: para
llegar a dos, segiin un método espiritual, necesita presuponér una fuerte unidad
principal. Y en lo que se refiere al objeto, segiin ci método natural, se puede sin
Juda pasar directamente de lo Uno a tres, cuatro, 0 cinco, pero sicmpre que s¢
jpueda disponer dc una fuerte unidad principal, la del pivote que soporta las ram.s
secundarias. En realidad, viene a ser lo inismo: las relaciones biunfvocas entre cir- :
sulos sucesivos no han hecho mas que sustituir a la logica binaria de la-dicotomia.

Ni la raiz pivotante ni la raiz dicotomica entienden la multiplicidad. Mientras que
1na actiia en ¢l objelo, la otra actiia en cl sujeto. | 1

! (cl #rbol del delirio en la interpretacion
‘reudiana de Sclireber),

E) sistesma-raicilla, o raiz fascnculada es 1a segunda figura del libro, figura que
westra medernidad invoca con gusto. En cste caso, a raiz principal ha abortado o
;e ha destruido en su extremidad; en ella viene a injertarse una multipiicidad inme-
{iata y cualesquiera de raices secundarias que adquicren un gran desarrolio. La re-
alidad matural apareee ahora en el aborto de la raiz principal, pero su unidad sigue
subsistiendo como pasado o futuro, como posible. Cabe preguntarse si la realidad es-
piritual y razonable no compensa este estado de cosas al manifestar a su vez Ia exi-
gencia de una unidad sccretn todavia mds comprensiva o de una totalidad mis cx-
tensiva. Véase si no e método del cut~up de Burroughs: el plegado de un texto sobre
ntro, constitutivo de rafces miuiltiples y hasta adventicias (diriase un esqueje), unplwl
una dimensién suplementaria a la de los textos considerados. Pero



pivotantes: que funciona como un pivote
Bot.: Dicho de una raíz: Que se hunde verticalmente, como una prolongación del tronco.
pivote.

(Del fr. pivot).

1. m. Extremo cilíndrico o puntiagudo de una pieza, donde se apoya o inserta otra, bien con carácter fijo o bien de manera que una de ellas pueda girar u oscilar con facilidad respecto de la otra.
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I prccisamcme en esa dimension suplementaria det ple-
gadc. En ese sentido, la obra mis resueltamente fragmentaria pucde ser perfecta-
men e presentada como la Obr{ total o el Gran Opus. La mayoria de los métodos
modemos para hacer proliferar las series o para hicer crecer una muluphcrd.nd
son serfectamente vélidos en una direccidn, por cjemplo lineal, mientras que una
unid; ad de totalizacidn se afirma tanto més en otra direccion, la de un circulo 0 un
cicle. sS.tempre que una multiplicidad estd incluida cn una estructura, su crecit
mierto queda compensado por una reduccién de las leyes de la combinacién.-Los
aboutistas de la unidad sf que son aqui creadores de dngeles *, doctores angelici,
puesto que afirman una unidad realmente angélica y superior. Las palabras de
Joyce, precisamente Hamadas “de raices multiples”, sélo rompen cfectivamente la
unidad lincal de la palabra, o incluso de la lengua, estableciendo una unidad
cicliza de la frase, del texto o del saber, Los aforismos de Nietzsche s6lo rompen la
unicad lineal del saber remitiendo a Ia unidad ciclica del cterno retorno prcscntc
como un no-sabido en €l- pcnsamxento. Ni qué decir tiene que el sistema {asmcu-
lade no rompe verdaderamente con el dualismo, con la complementaridad de un
suje.o y de un objeto, de una realidad natural y de una realidad espiritnal: la um—
dad no cesa de ser combatida y obstaculizada en ¢l objeto, mientras que un nuevo
tipo de unidad triunfa en el sujeto. El mundo ha perdido su pivote, €l sujeto ai st-
quiera puede hacer ya de dicotomia, pero accede a una unidad mas clevada, de
amt ivalencia o de sobredeterminacién, en una dimension sicmpre suplcmentaria a
la de su objeto. El mundo ha devenido caos, pero ¢l libro continga siendo una,
imaen.de! mundo, caosmos-raicilla, en lugar.de cosmaos-raiz: Extrana misuﬁc't-
ciér la del libro, tanto miés total cuanto mis fragmcntado,‘Dc todas formas, qué
ide: més convencional la del libro como imagen del mundo. Verdaderamente no
basia con decir jViva lo miltiple!, aunque ya sea muy dificil lanzar ese grito. Nin-
guna habiudad tipografica, léxica, o incluso sintdctica, bastard para hacer que se
oig:. 7 sero no anadicndo constantemente una dimen;
siér superior, sino, al contrario, de la forma mds simple, a fuerza de sobriedad, E.’-!
nivel de las dimensiones de que se dispone, siempre n-1 (sdlo asi, sustrayéndolo,
lo Uno forma parte de lo miiltipie). Sustraer lo dnico de la multiplicidad a consti-

“tuir: escribir a n-1.-Este tipo-de sistema podria denominarse .,Un rizoma

como tallo subterrdnco sc distingue radicalimente de las ralces y de las raicillas.
Los t Pero hay plantas con raiz o raicilla que

des ic otros puntos de vista también pueden ser consideradas Cabria,
pucs, preguntarse si Ia botdnica, en su especificidad, no ¢s entcramente rizomorfa.
Ha:ta las ratas son rizomas. Las ma-

drijueras lo son en todas sus funciones de hébitat, de provision, de desplaza-

miento, de guarida y de ruptura. En si mismo,
desde su extensién superficial ramificada en todos los sentidos hasta sus

* Aqui, &n ¢l t¢xto oripinal, hay un jucgo de palabras entre avorfenrsy fa-l‘.tcur: d'anges, que en
francés son sindnimos. (N. del T
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cor creciones en bulbos y tubérculos: cuando las ratas corren unas por encima de
otr.ts. En un rizoma hay lo mejor,y lo peor:.la patata y la grama, la mala hierba. Ani-
mai y planta, la grama es cl crr:b-grass. Ahora bien, somos conscientes de que no
cot venceremos 8 nadie si no efiumeramos Algunos -
ley20
artol niéen la rafz, que El drbol lingtiistico, a la
manera de Chomsky, sigue comenzando en un punto S y procediendo por dicoto-
mfi1, En un rizoma, por ei contrario, cada rasgo no remite necesariamente a un
rasgo linglistico: eslabones semidticos de cualquier naturaleza se conectan en €l
cou formas de codificacién muy diversas, eslabones binldgicos, politicos, ccondmi-
cos, etc..., poniendo en jucgo no sélo regimenes de signos distintos, sino también
est itutos de estados de cosas. En efecto, los agenciamientos colectivos de enuncia
cidn funcionan directamente en los agenciamientos maguinicos, y no se puede es-
tablccer un corte radical entre los regimencs de signos y sus objetos.En lingis-
ticti, incluso cuando se pretende atenerse a lo explicito y no suponer nada de la
lengua, se sigue estando en la 6rbita de un discurso que implica todavia modos de
ageaciamiento y tipos de poder sociales cspecificos. La gramaticalidad de
Chomsky, el simbolo categorial S que domina todas las frases, cs un marcador de
po ler antes de ser un marcador sintdctico: construirds frases gramaticaimente co-
rrectas, dividirds cada enunciado cn sintagma nominal y sintagma verbal (primera
dicotomiz...). A tales modelos lingisticos no se les reprochard que scan dema-
sia o abstraclos, sino, al contrario, que no lo sean lo suficicnte, que no sean capa-
ces de alcanzar la mdguing abstracta que efectiia la conexidn de una lengua con
colitenidos semdnticos y pragmadticos de los enunciados, con agenciamientos co-
leclivos de enunciacién, con toda una micropolitica del campo social. Un rizoma
no cesaria de conectar eslabones semidticos, organizaciones de poder, circunstan-

cias relacionadas con las artes, las ciencias, las luchas sociales. Un eslabsn semio-~

tic) cs como un tubercuio que aglutina aclos muy diversos, lingiiisticos, pero tam-
bi¢a perceptivos, mimicos, gestuales, cogitativos: no hay lengua en si, ni universa-
lidid del lenguaje, tan sélo hay un cémulo de dialectos, de patois, de argots, de
ler guas. especiales. -El locutor-oyente ideal no existe, ni tampoco la comunidad
lingdistica homogénea. La lengua es, segin la férmula de Weinreich, “una reali-
dal csencialmente heterogénea™. No hay lengua madre, sino toma del poder de
unz lengua dominante en una multiplicidad politica. La lengua se cstabiliza en
to1n0 8 Una parroquia, a un obispado, a una capital. Hacc buibo. Evoluciona por

tal os y flujos subterrdneos, a lo largo de los valles fluviales o de las.lineas de ferro-

carril, se desplaza por manchas de aceite . En la lengua siempre sc pucden efec-
tuitr descomposiciones estructurales internas: es practicamente Jo mismo que bus-
ca" raices. Pero ese método no es un método popular, ¢l drbol sicmpre tiene algo
de genealégico. Por ¢l contrario, un método del tipo rizoma sélo pucde analizar el

leniguaje deseentréndolo sobre otras dimensiones y otros rcgistros. Una lengua’

s6 0 se encierra ¢n sf misma cn una funcién de impotencia.
3.° Principio de multiplicidad: sélo cuando lo miltiple es (ratado efectiva-
mente como sustantive, multiplicidad, deja de tencr relacién con lo Uno como su-

.Eso no sucede ¢n el

[_—

F
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jety o como objeto, como realidad natural o espiritual, como imagen y mundo.
y denuncian las pseudomultiplicidades arbo-

rescentes, ,
. No hay unidad, ni siquiera para abortar en ¢l objcto o para “reaparccer™ cn

el tujeto,
que’ no pueden aumentar sin que ella cambic de

naiuraieza (las leyes de com'bmaaén aumentan, pucs, con-la multiplicidad). Los

hil>s de la marioneta, en tanto que rizoma o multiplicidad, no remiten a la su-
pu :sta voluntad del artista o del titiritero, sino a la multiplicidad de las fibras ner-
vicsas que forman a su vez otra.marionela segin otras dimensiones concctadas
coii las primeras: “Denominaremos trama a los hilos o las varillas que mueven las
mzrionetas. Podria objetarse que su multiplicidad reside en la persona del aclor
qu: la proyecta en el texto. De acuerdo, pero sus fibras nerviosas forman a su vez
unt trama. Penctran a través de la masa gris, la cundricula, hasta lo indifcren-
ciado... El juego se asemefa a la pura actividad dc los tejedores, la que los mitos
atr buyen a las Parcas y a las Normas” %,

_ En un rizoma no hay puntos o po~
si¢ ones, como ocurre en una estructura, un drbol, una raiz. En un rizoma sélo hay «
lin:as. Cuando Glenn Gould acelcra la ejecucién de un frapmento, no sélo actia
coino virtuoso, transforma los puntos musicales cn lineas, hace proliferar ¢l con-.
jurto. El nimero ha dejado de ser un concepto universal que mide clementos se-
gii;l su posicién en una dimensién cualquiera, para devenir una multiplicidad va-
ria>e segin las d:mensnones consideradas (primacia del campo sobre el conjunto
de nimeros asociados 2 ese campo). No hay unidades de medida, sino tnicamente
mu Itipliz.Jades o variedades de medida. La noci6n de unidad sélo aparece cuando ;
se produce cn una multiplicidad una toma del poder por el significante, o un pro-’
ceto correspondiente de subjetivacién: por ejemplo la unidad-pivote que funda un
conjunto de relaciones biunivocas entre elemenlios o puntos-objetivos, o bien lo
Ur o que se divide segiin ia ley de una 6gica binaria de la diferenciacion cn ¢l su-
jcto.

Pcro precisamente un rizoma o
mutiplicidad no se deja codificar, nunca dispone de dimvensién suplementaria al
mimero de sus lineas, En la medida en que llenan, ocupun todas las dimensiones,

hablaremos, pucs, de

de las multiplicidades, aunque ese “plan”™ seade dimensiones crecientes segin el -

nidmerc de conexiones que sc establecen en éL Las d
7 iegin la”
cual cambian de naturalcza al conectarse con otras,

) La linca de [uga sciala a la vez la
realidad de un némero de dimensiones finitas que la multipliciddd -ocupa efectiva-
mente; la2 imposibilidad de cualguier dimensién suplementaria sin que la multipli-’
cicfad se transforme segiin esa linea; 1a posibilidad y la necesidad de dist. ibuir to-
das csas muitiplicidades en un mismo plan.de consistiencia o de exterioridady
cualesquiera que sean sus dimensiones, El libro idcal scria, pues, aquél que fo dis-
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tribuye todo en ese plan de exterioridad, en una sola pégina, en una misma playa;
acoitecimientos vividos, determinaciones histéricas, conceptos pensados, indivi-
duos;, grupos y formaciones sociales. Kleist ihventa una escritura de este tipo, un
encrdenamiento interrumpido de afectos, con velocidades variables, precipitacio-
nes y transformaciones, siempre en relacién con el afucra. Anillos abicrtos. /Tam-
bién sus textos sc oponen, dcsde todos los puntos de vista,-al libro clasico y ro-
ménuco constituido por ia interioridad de una sustancia o de un sujcto. |

a o Son “Gesignadas por 6s
Fmisbienpartitivos.(es grama, rizoma...) *.

7 ‘frente a los cortes excesivamente signi-
ficantes que- separan n las eqtrucfuras 0 alrawcsan una q_hUrn*[;mma puede scr roto,
intci rumpldo cn cualqutcr parte/ pcro sncmprc tecomicnza segin ¢sta o aquella de
sus l{ncas, y seglin otras.’

\
x Todo nzoma comprendc lineas dc ';Lgmcn!ftrtdad segun las cuales estd cs-

tratt 1cado, emronahzado, orgamzado ui,mﬁmdo, atril)Uido?eitE:,!pcro también
line: s de desterritorializacién scgun hs cua]as se escapa L Si, ?csﬁ-lay Tupiura en
cl ri;:oma cada’vez quc"dc 1S Hneas s segmcnmnas t:urgc bruscamente una linca dc
fuga -qucntambten forma parte del rizomé, [Fsas lincas remitch constantementé

unas @ ‘otras.;Por eso nunca debe prcsuponcrsc un dualismo o una dicotomiy, ni

sigqu era bajo la forma rudimentaria de lo bueno y de lo malo. Se produce una rup-,

tura, se traza'una linea de fuga, pero siempre existe cl ricsgd de quc reaparezcun
cn cila organizaciones.que;re rucstratlﬁcan cl. conjunlo, Hf(?ﬁ'ﬁ’lc:oncs qne dcvuc!vcn
¢l poder a un significante, atribucioncs que rcconsmuvcn un su;cto todo lo que s¢
quic-a, desde resurgimicntos edipicos hasta concreciones fascistas¥Los grupos y
los individuos conticnen microfascismos que siempre estdn dispueslos a cristalizar.
Por ;upuesto, la grama también es un rizoma. Lo bueno y lo malo sélo pueden scr
¢l producto de una scleccién activa y temporai, a rccomenzar.

(Cémo no iban a ser relativos los movimicnios de desterritorializacidn y los
proc=sos de reterritorializacién, a estar en constante conexion, incluidos unos en
otro:? La orquidea se desterritorializa al formar una imagen, un calco de avispa,
pero la avispa se reterritorializa en esa imagen. No obstante, también la avispa se
desterritorializa, deviene una picza del aparato de reproduccion de la orquides;
pero reterritorializa a a orquidea al transportar cl polen. La avispa y la orquidcea
hacen rizoma, en tanto que heterogéneos. Dirfase que la orquidca imita a la avispa
cuya imagen reproduce de forma significante (mimesis, mimetismo, sciiuelo, ctc.).
Pero eso s6io es valido al nivel de los estratos —paralelismo cntre dos estratos de tal
forma que la organizacién vegetal dc uno imita a la organizacién animal del otro—,
Al nismo tiempo se trata de algo tolalmiente distinto: ya no de imitacion, sino de

* Ei partitivo francds du, du chrcndem dit rhizome, en espadiol no se traduce, de shi que no apa-
rczca °n; os grama, rizoma. (N, del T).
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captura de cédlgo, plusvaiia de cédxgo, aumento de valenma verdadéro devenir,

-~ deveanir -avispa de la orquidea, devenir orqufdea de la avispa, asegurando cada uno

de es0s devenires la desterritorializacién de uno de los términos y a reterritoriali-
zacu in del otro, encandenéndose y alterndndose ambos segun una mrculamon de

- intensidades que impulsa la desterritorializacién cada vez méslejos.

r

Remy Chauvin tiene razén cuando dice: “Evolucién
aparalela de dos seres que no penen absolutamente nada que ver el uno con el
otro’ % Desde un punto de visfa més general, puede que los esquemas de evolu-
cidn tengan que abandonar el viejo modelo del drbol y de la descendencia. En de-
terminadas condiciones, un virus puede conectarse con células germinales y trans-
mitizse como gen celular de una especie compleja; es mis, podria propagarse,
pasa: a células de una especie totalmente distinta, pero ne sin vehicular *informa-
cion::s genéticas” procedentes del primer anfitrién (por ejemplo las investigacio-
nes sictuales de-Benveniste y Todaro en un virus de tipo C, en su doble conexidn

“con 31 ADN de zambo y el ADN de algunas especics dc gatos domésticos). Los
- esquemas de evolucion ya no obedecerian dnicamente 'a modelos de descendencna

arborescente que van del menos diferenciado al mas diferenciado, sino también’ a

-un rizoma que actid- inmediatamente en lo heterogéneoy que salta- de una linea

ya d ferenciada a otra ¢, Una vez mds, evolucidn aparalela del zambo y del gato,
en la que ni uno ¢s evidentemente el modelo del otro, ni éste la copia del primero
{un devenir zambo en el gato no significarfa que ¢! gnto "haga el zambo). Hace-
mos rizoma con nuestros virus, o més bien nuestros virus nos obligaii a hacer ri-
Zomil con otros animales. Como dice Jacob, las transferencias de material penélico
por ‘irus u otros procedimientos, las fusiones de células procedcntes d¢ especies

- diferentes, tienen resultados andlogos 2 los de los “amores abommables‘ tan apre-

ciados en la Antigliedad y ea la Edad Media °. » ‘
as Buscar siempre lo’

molccular, o incluso la pasticula submolecular con la que hacemos alianza. Mis

que e nuestras enfermedades hereditarias 0 que ticnen su propia descendenc:a
evolicionamos y morimos de nuestras gripes polimérficas y rizomdticas.

_T3ual ocurre con el libro y el mundo: el libro no es una imagen del mundo, se-
gin ina creencia muy arraigada. Hace rizoma con ¢l mundo, hay una evolucién
apar.lela del libro y dei mundo, el libro .asegura la desterritorializacién del
mun o, pero &l ‘mundo efectda una reterritorializacion del libro, que a su vez se
desterritorializa en sf mismo en el mundo, (si puede y es capaz). El mimetismo es
un nal concepto, producto de una légica binaria, para expiicar fenémienos que

‘tienen otra naturaleza. Ni el cocodrilo rcproducc el tronco dc un drbol, ni ¢l ca-
-malc6n reproduce los colores del entorno. La Pantera Rosa no imita nada, no re-

produce nada, pinta ¢l mundo de su color, rosa sobre rosa; esc cs su devenir-

. mun Jo para devenir imperceptible, asignificante, trazar su ruptura, su propgs linea

de fi.ga, llevar hasta el final su “evolucién aparalcla”. Sabidurfa de fas plamab in-
clusc: cuando tienen raices, siempre hay un afuera en el que hacen rizoma con
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efgo: con el viento, con un animal, con ¢l hombre (y también un aspecto por el
cue los animales hacen rizoma, y los hombres, etc.). “La cmbriaguez como irrup-
ti6n triunful de la planta en nosotros”, |

1 B . Conjugar

: Ius ﬂu)os desterritorinlizados. Seguir las plantas; comenzar fijando los Hmites de

_ una primern linea segun circulos de convergencia alrededor de singularidades su-
cesivas; luego ver'si en el interior de osa linca se establecen nucvos circulos de
convergencia con nuevos puntos situados fuera de los Ifmites-y en otras direccio-

nes..
{ [ .

“l:mpleza por acercarte a tu primera planta y observa
alentamente como corre ¢l agua de lluvia a partir de ese punto, La lluvia ha de-
bido transportar las semillas lejos. Sigue los surcos abiertos por el agua, asi cono-

. cerés la direccién de su curso. Ahora es cuando tienes gue buscar la planta que cn
csa direccitn estd mis alejada de la tuya. Todas las que crecen entre esas dos son

-tityas, M4s tarde, cuando éstas ultimas esparzan a su vez sus scmillas, podrds, si-

. guiendo el curso de las aguas a partir de cada una de esas plantas, ampliar tu terri-

torio” 6, La muisica no ha cesado de hacer pasar sus lineas de fuga como otras tan-

tas “multiplicidades de transformacién”, aunque para elle haya tenido que
tastocar sus propios ¢digos que la estructuran o la arborifican; por eso la forma
musical, hasta en sus rupturas y prohfcracxoncs es comparablc & la mala hierba,

un rizoma 7.

un rizoma no responde.a
mngun modelo estructural o generativo. Es ajeno a loda idea de eje gc:m:txco,|r
coma también de estructura profunda. Un eje genético es como una unidad pivo-
tal objetiva a partir de la cual sc organizan cstadios sucesivos; una estructura
profunda es como una serie cuya base s¢ puede descomponer en constituyentes -
inmediatos, mientras que la unidad del producto estd en otra dimensiéa, transfor-
macional y subjetiva.’Asi no se sale de! modelo representativo del drbol o de la
r.\iz pivotante o fasciculada (por cjemplo el “drbol” chomskyano, asociado 2 la se-
r ¢ de base, y representando el proceso de su engendramiento scgin una logica bi-
naria). Esa sélo es una variaci6n del pensamiento mds caduco. Para nosotros ¢l cje

genético o la estructura profunda son ante todo principios de calco reproducibles ,

hasta ¢l iniinito. Y
uinto en la lingiistica como en el psicoanilisis tienc por oljeto un inconsciente re--
presentativo, cristalizado en complejos codificados, dispuesto en un eje genético o
distribuido en una estructura sintagmética. Su finalidad es la descripcion de un es-/
t:ido de hecho, Ia compensacién de relaciones intersubjetivas o la exploracion de
un inconsciente dé)a 12, oculto en los oscuros recovecos de la memoria y del len-
guaje. Consiste, pues, en calcar algo que se da por hecho, a partir de una estruc-
tira que sobrecodifica o de un cje que soporta.-El drbol articula y jerarquiza cal-

¢ s, tos calcos son como lus hojas del drbol.
Hacer ¢l mapa y no ¢l calco. La

crquidea no reproduce el calco de la avispa, hace mapa coa la avispa en el seno de

[
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un rizoma. Si el mapa se opone al calco es precisamente porque estd iotaimente
orier tado hacia una experimentacion que actda sobre lo real. EI mapa no repro-
duce un inconscienté cerrado sobre sf mismo, lo construye. Contribuye a la cone-’

- xién de los campos; al desblogueo de los cuerpos sin 6rganos, a su méxima aper-

tura ¢n un plan de consistencia. Forma parte del rizoma. El mapa cs abierto,
cone :table en todas sus dimensiones, desmontable, alterable, suceptible de recibir
constantemente. modificaciones. Puede ser roto, alterado, adaptarse a distintos
moniajes, iniciado por un individuo, un grupo, una formacién social. Puede dibu-
jarse en una pared, concebirse como.una obra de arte, construirse como una ac-
cidn- politica o como una meditacion.-Una de las caracterfsticas mads nmportantcs
del rizoma quizd sea la de tener siempre miiltiples entradas; en cse senlido, la ma»
dngucra es un rizoma animal que a veces presenta una clara distincion entre la
linca de fuga como pasillo de desplazamiento, y los estratos de rescrva o de hﬂbl'
tat («f. el ratén almizclero). Contrariamente al calco, que siempre vuelve “a lo;
mismo”, un mapa tiene muiltipes entradas. Un mapa ¢s un asunto dc performance,
mien ras que el calco siempre remite a una supuesta competance. Conlrammcntc
al ps coandlisis, a la competencia psicoanalftica, que ajusta cada deseo y enun-
ciadc a un cje genético o a una estructura sobrecodificadora, y saca hasta el infi-
nito calcos mondlonos de los estadios en ese eje o de los componentes de csa es-
tructura, el esquizoandlisis rechaza cualquier idca de fatalidad calcada, sea cual
sea e. nombre que se le dé, divina, anagdgica, histérica, ccondmica, estructural,
herecitaria o sintagmaltica. Es evidente que Melanie Klein no enticnde ¢l pro-
blemit de cartografia de uno de sus pacientes infantiles, ¢l pcqueric Richard, y se
contenta con sacar calcos prefabricados —Edipo, el buen y ¢l mal padre, la mala y
la buzna madre— mientras que el nifio intenta desesperadamente continuar una
performance que el psicoandlisis desconoce totalmente 5. Las pulsiones y objetos
parciitles no son ni estadios en el eje genético, ni posiciones ¢n upa cstructura pro-
fundz: son opciones politicas para problemas, entradas y salidas, callcjones sin sa-
lida cue el nifio vive politicamente, es decir, con toda la fuerza de su desco.

;No estaremos restauran.o un simple dualismo al oponer los mapas y los cal-
cos como el lado bueno y el lado malo? ;(No es lo propio de un mapa poder ser
calcado? ;No es lo propio de un rizoma cruzar raices, confundirse a veces con
ellas? ;No conlleva un mapa fenémenos de redundacia que ya son como sus pro-
pios calcos? ;No tiene una multiplicidad sus estratos en los que se enraizan unifi-
caciones y totalizaciones, masificaciones, mecanismos miméticos, hcgemonias sig-
nificaates, atribuciones subjetivas? ;No reproducen incluso las lineas de fuga,
gracizs a su sventual divergencia, las formaciones que cllas deberian deshacer o
evitar? Pero lo contrario también es cierto, es una cuestion de método: siempre
hay que volver a colocar el calco sobre el mapa. Y esta operacion no ¢s cn modo
algun> simétrica de la precedente. Porque no es rigurosamente exacto que un
calco reproduzca el mapa. Un calco es més bien como una.foto, una radiografia Y
que comenzaria por seleccionar o aislar lo que pretende reproducir, con la ayuda
de medios ‘artificiales, con 1a ayuda de colorantes o de¢ otros procedimicntes de
contraste. El que imila siempre crea su modcelo, y lo atrac. El calco ha uaducndo'
ya ¢l napa en imagen, ha transformado ya ¢l rizoma cn raices y raicillas, Ha orga-
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1 izado, estabilizado, neutralizado las muluphc:dadcs segtin sus propios ¢ejes de sig-
rif‘ cacién. Ha generado, estructuralizado el rizoma, y, cuando cree reproducir
 cira cosa, ya slo se reproduce a sf mismo. Por eso es an peligroso, lnyu:la re-
cdundancias, y las_propage. Ei caico sélo reproduce los. puntos muerlos, los blo-
queos, , 1os embriones de pivote o los puntos de estrucruracién del rizoma; Véase si
no el psicoantlisis y la lingistica: el primero nunca ha hecho més que sacar calcos
" "o fotos del inconsciente, la segunda, calcos o ‘fotos del lengunje, con todas las trai-
ciones que eso supone {no debe, pues, extrafiarnos que ¢l psicoanslisis haya unido
© gasuerte a la lingifstica). Véase si no lo que ya ocurria con ¢l pequefio Haons, den-
- o del més puro ejemplo de psicoandlisis infantil: no han cesndo de ROMPERLE SU
RIZOMA, d¢ EMBORRONARLE SU MAPA, de ponérselo al derechio, de bloguearie cual-
quicr salida, haste hacerle desear su propia vergtienza y su culpablilidad, hasta lo-
g ar enraizar en él la vergiienza y la culpabilidad, rona (le cortan el rizoma del in-
nueble, luego ¢l de la calle, le-znraizan en el lecho de los padres, le “enraicillan”
€11 su propio cuerpo, le blogdean con el profesor Freud). Freud considera explici-
- tumentte la cartograffa del pequeftio Hans, pero siempre y dnicamente para ajus-
- trla 2 una foto de familia. Véase si no lo que hace Melanie Klein con los mupas
" gropoliticos del pequefio Richard: ‘adoptad la pose o se-
- gnid el eje, estadio genético o destino estructural.

13

Siempre que el de-
- sco sigue un drbol se producen repercusiones internas que lo hacen fracasar y fo
conducen a la muertc, pcro

Por eso es tan lmportante intentar la otra operacidn, inversa pero no samétnm
volver a conectar los calcos con el mapa, relacionar las raices o los drboles con un
ri;:oma. Estudiar el inconsciente, en el caso del pequeiio Hans, serin mostrar cono
inlenta constituir un rizoma con la casa familiar, pcro tambiéa con la linea de fuga
ddl edificio, de la calle, etc.; como al estar bloqueadas esas lineas, el nifio se hace
crraizar en la familia, fotografiar bajo el padre, calcar sobre el lecho materno;
lu:go, cédmo la intervencién del profesor Freud ascgura tanto

; ¢6mo al nifo ya no le queda otra
siida que vn devenir-animal aprehendido como vergonzoso y culpable (¢l deve-
nir-caballo, verdadera opcién politica del pequedo Hans).

i

'El método Deligny: hacer ¢l
nitpa de los gestos y de los movimientos de un nifio autista, combinar varios ma-
pas para el mismo nifto, para varios niiios... ¥ Bien es verdad que una de las carac-
tciisticas fundamentales del mapa o del rizoma cs tener multiples entradas, ii¢liso
se tendrd en cuenta que so puede entrar en él por ¢l camino de los calcos o por la
vit de los drboles-raices, pero, eso si, con todas las precauciones nccesarias (tam-
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bién aqui habria que renunciar a un dualismo mamqueo) Asf, a menudo, uno se
\verd obligado a caer en puntos muertos, a pasar por podcres significantcs y afcc-
"cion 35 subjetivas, a apoyarse en formaciones edipicas, paranoicas, o todavia peo;.-

" res, como lerritorialidades rigidas que hacen. posibles, otras operaciones transs

forr acionales. Hasta es muy posible que el psicoandlisis sirva, muy a pesar suyo,
ctarc: estd, de punto de apoyo. En otros casos, por el contrario, habréd que apo-

yars: directamente en
Hay, pues, agenciamicntos muy d:fe-

rentes, mapas -calcos, . rizomas-rafces,-con coeficientes de desterritorializacién va-
riablzs. En los rizomas existen estructuras de &rbol o de raices, y a in inversa, la
ram: de un 4rbol o 1a divisién de una raiz pueden ponerse a brotar en forma de ri-
zom:, La localizacidn no depende aquf de andlisis tedricos que implican universa-
les, sino de que compone las multiplicidades o los conjuntos dc in-
tensidades. En el corazén dc un &rhol, en el interior de una raiz o en ia axila de
una -ama, puede formarse un nuevd rizoma: O bien-es un elemento microscdpico
del érbol-raiz, una raicilla, la que Inicia la produccién del rizoma. La contabilidad,
l2 burocracia proceden por calcos; pero tumbién pueden ponerse a brotar, a pro-
duci: tallos de rizoma, como en una novela de Kafka.

.-Semidticas gestuales, mimicas, hidicas, ctc., recuperan su Il-
bert+d en el nifio y se liberan del “calco”, es decir, de la competencia dominanie
de Iz lengua del maestro —un acontccimiento microscdpico altera completamente’
el ecuilibrio del poder local—.f As, los 4rboles generalivos, construidos segiin ¢l
mod :lo sintagmdtico de Chomsky, podrian abrirse en todos los sentidos, hacer a
su vz rizoma %, Ser rizomorfo es producir taflos y filamentos que parccen rafecs,
o, tadavia mcjor, que sc concetan con ellas al penctrar en el tronco, sin perjuicio
de hicer que sirvan para nuevos usos extrafios. Estamos cansados del drbol. No
debemos seguir creyendo en los drboles, en las raices o en las raicillas, nos han he-
cho sufrir demasiado. Toda la cultura arborescente ¢std basada en ellos, desde la
biok gia hasta la linghistica, No hay nada més bello, mis amoroso, més politico
que os tatlos subterréncos y las rafces.aéreas, la adventicia y ¢l rizoma. Amster-
dam. ciudad totalmente desenraizada, ciudad-rizoma, con sus canales-tallos,
donc e la utilidad se conceta con la mayor locura, en su relacidn con una maquina
de grierra comercial,

El pensamicnto no es arborescente, ¢! cerebro no es una maleria enraizada ni
ramiicada. Las erréneamente Hamadas “dendritas” no aseguran la conexidn de
las nzuronas en un tejido continuo. La discontinuidad de las células, el papel de
los axones, el funcionamiento de las sinapsis, la existencia de microfisuras sindpti-
cas, 2l salto de cada miensaje por encima de esas fisuras, convicrten ¢f cerebro en
una :nultiplicidad inmersa en su plan de consistencia o cn su glia, todo un sistema
Meatorio de prababthdadcs incertain nervous system. Muchiz:nersonas llcnen-
un 4-bol plantadd éi la cabeza, pero en reatidad el cercbro es mas una hierbi que
tn 4-bol. “El axén ¥ la dendrita se enrolla uno en otro como la enrcdadera en cl

;- espir.o, con una sinapsis en cada espina” . Y lo mismo se¢ puede deeir de la me-
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moria... Los neurdlogos, los psicofisidlogos, d:s{mgucn una memoria lacga y una.
memoria corta (dcl orden de un minuto). Ahora bien® iy ‘diferencia entre ellas no

s¢lo ¢s cualitativa: la memoria corta es del tipo rizoma,- dmg,rama, ‘mientras que la ,

larga es arborescente y centralizada (huella, engrancﬂco ) folo) - La memoria+
ctta no-estd 'en modo alguno somctxda a.una hs;;;g de contiglidad o de inmediatez
8 su objeto, puede ser.a.distancia,. Thanifostarse ﬁ&ver a mamt’ustarse tncmpc-
: dlspués pero siempre en’condiciones de discontinuidad, de ruptura y de multipli-
ci {ad“Es més, las dos memorias no se distinguen coniio dos'modos temporales de
aprehender una misma cosa; no captan lo mismo, -el mismo recuerdo, ni tampoco
la misma idea. Esplendor de una idea corta (conmsa) s¢.escribe con-la memoria
certa, asf-pues xconlideas cortas,-incluso si se lee y relee ce con la memoria larga de
los amplios conceptos. La- ‘memoria®corta 'incliye el "olvidd”como proceso; no'se
ccnfunde con el instante, sino con el rizoma colcctwo%tc.mpoml“y,nervxoso. La
m2moria larga (famlha raza, sociedad o cmiizacxon) caEC'\&y lrnduce,,pero lo que
triduce contmuaractuando* envella a distancia, a conlraticmpo, “intempestiva-
mente"”, no in&tantaneamente.

El arbol o la raiz inspiran vna triste imagen del pensamicnto que no cesa de
imitar lo multiple a partir de nna unidad superior, de centro o de segmento. En
efxcto, si consideramos ¢l conjunto de ramas-raices, el tronco desempeiia cl papel
de segmento opuesto para uno de los subconjuntos recorridos de abajo arriba: ese
segmento serd un “dipolo de unién”, para diferenciario de ios "d:po:os -unidades”
que forman los rayos que emanan de un solo centro ' Pero las uniones pucden
proliferar como en el sistema raicitla, sin que por cllo se salga de lo Uno-Dos, de
la:: multiplicidades tan sélo aparentes. Las regeneraciones, las reproducciones, las
rc roacciones, las hidras y las medusas tampoco nos permiten salir.

‘

: -orreSpondcn a
: m'%EW$ﬁl Pnto 5010 rcc:bc ‘inforimaciones de una unidad supe-
- TiOr, Y una ateciacion. subjcuva de unipnes precstablccxdas Véase si no los proble-
mis actuales de la informética y de las mdgquinas clectrénicas, que, en la medida
er que confieren el poder a una memoria o a un Grgano central, siguen utilizando
el esquema de pensamiento mds caduco. Asi, en un magnifico articulo que denun-
cii “la imagineria de las arborescencias de mando™ (sistemas centrados o estructu-
ra; jerdrquicas), Pierre Rosenstiel] y Jean Petitot senalan: " Admitir la primacia de
la:: estructuras jerdrquicas significa privilegiar las estructuras arborescentes. (...) La
forma arborescente adimite una explicacion topoldgica. {...) En un sistema jerdr-
qtico, un individuo s6lo admite un vecino activo, su supcrior jerdrquico. (...) Los
canales de transmision estdn preestablecidos: la arborescencia preexiste al indivi-
dio que se.integra en ella en un lugar preciso” (significancia y subjetivacién). Los
atlores schalan a este respecto que, incluso cuando se cree haber conseguido una
m ihtiplicidad, puede ocurrir que esa muluphczdad sea falsa —lo que nosotros ilz-
m 1mos tipo raicilla— puesto que su presentacion o su cnunciado aparentemente
nc jerdrquico sélo admitens de hecho una solucién tolalinente jerdrquica: por
‘eji:mplo, el famoso teorema de la amistad, “si en una sociedad dos individuos cua-
le:quiera tienen un amigo comtn, siempre existird un individuo que es amigo de

T
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1odos los otros” (como dicen Rosenstiehl y Petitot, ;quién ¢s cl amigo comds, “cl
amigo universal de esta sociedad de parejas, maestro, confesor, médico? —ideas
que por otra parte no tienen nada que ver con los axiomas de partida”—, jcl
amigo del género humano, o bien el fi i¢-sofo 1al y como aparece ¢n cl pensa-
miente cldsico, incluso si representa la unidad abortada que sélo es vilida en fun-
cién de su misma ausencia o de su subjetividad, al decir no sé nada, no soy

nada?".

13
£, esfos 'os autores oponen

H en los que la comunicacién se produce entre dos vecinos cuales®
quiera_en los que los tallos o canales no preexisten, en los que los individuos son
todos intercambiables, definiéndose tnicamente por 1 N un. MOmento
deterniinado, de tal manera.que las operaciones [ocaies se y que el re-
sultado-final- global se independientemente de una instancia central,
Una transduccion de sustituye a la topologfa, y “el grafo que re-
gula la circulacién de informacidn es, en cierto sentido, ¢l opucsto del grafo jerar-
quico. . No hay ninguna razon para que el grafo sea un drbol” (nosotros Hlamdba-

" mos napa a este grafo). Problema ie la maquina de guerra o del Firing Squad:

; es neesario un General para que' n individuos llegucn al mismo tiempo af estado

fuego' |
i desde cl

punto de vista de 1 o de sin calco, sin
copia de un orden central. Se demuestra incluso que esa mulliplicidad, agencia-
miento o sociedad maquinicas, rechaza como “intruso social” cualquicr autémata
centralizador, unificador “. De ahi que N siempre sea n-1. Rosenstichl y Petitot
insisten en Jo siguiente: la oposicién centrado-acentrado cs menos vilida por las
cosas -Jue designa que por los modos de cdlculo que aplica a las cosas. Unos arbo-
les pu:den corrcspondcr al rizoma, o, a la inversa, brotar en forma de rizoma. Porj
repla gierieral, una mismia cosa admite dos modos de cdleulo o dos tipos de’ reguia-
cién, pero no sin cambiar singularmente de estado en uno y oOtro €aso. Tomemos
una vi:z més el psicoanilisis como ejemplo: no sdlo cn su teoria, sino también en
su priclica de ealculo y de tralamiento, el psicoandlisis somete al inconsciente a
estruciuras arborescentes, a grafos jerdrquicos, a memorias recapituladoras, a or-
ganos centrales, falo, arbol-falo, El psicoanalisis no pucde cambiar de método: su
propio poder dictatorial estd basado en una concepcidn dictatorial del mcons-
ciente. Bl margen de maniobra del psicoandlisis queda asi muy reducido.sTanto ¢n
cl psicoandlisis como en su objeto, sicmpre hay un general, un jele (el general
Freud). Por el contrario, tratando el inconsciente como un sistema acentrado, s
decir, como una red maquinica de autématas finitos (rizoma), el esquizoanalisis es
capaz.de llegar a un estado completamente distinto del inconscicnte. Y las mismas

~ obsersaciongs sirven para la lingéistica; Rosenstiehl y Petitot consideran, accria-

damente, la pombﬂxdad de una “organizacion acentrada de una sociedad de py la-
bras”
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Resulta curioso comprobar cémo el drbol ha dominado no séle la realidad oc-
cidental, sino todo el pensamiento occidental, de la botdnica a la bicloglz, pa-
sanjo por la’ane' ~mfa, pero también por la gnoscologfs, la-tcologfa, la ontologfa,
tod o Dccidente tiene
una relacién privilegiada con ¢l bosque y con el desmonte; los campos conquista-
dos al bosque se plantan de gramineas, objeto de una agricultura de familias, ba-
sadi cn la especie y de tipo arborescente; también la ganaderia que sc desarrotia
en 3l barbecho selecciona familias que forman toda una arborescencia animal.
Ori:nte prescnta otra imagen: una relacion con la estepa y el huerto (en otros ca-
sos con el desierto y el oasis) mds bien que con el bosque y ¢l campo, una agricul-

tur: de fubérculos que procede por fragmentacion del individuo; un abandono, |

una exclusién de la ganaderin que queda confinada en cspacios cerrados o arro-
jade hacia la estepa de los ndmadas. Occidente, agricultura de una familia sclec-
ciotada con muchos individuos variables; Oricnte, horticultura de un pequeiio
niniero de individuos relacionados con una gran gama de “clones”. ;No exisic en
Ori:nte, sobre todo en Oceania, una especie de modelo rizomatico que s¢ opone
desile todos los puntos de vista al modelo occidental del 4rbol? Haudricourt cree
incl 1so que esa es una dc las razones de la oposicidn entre las morales y las filoso-
fias de la transcendencia, tan csu"nadaq en QOccidente, v Ias de la inmancncia cn
Orivnte; el Dios que siembra y 5.:ga, por oposicién al DlOS gue horada y desentic-
- rra (horadar frente a sembrar)'®. T

Tampoco la musica es la misma, la tierra no tiene 2il{ la misma musica.
Tampoco es la misma sexualidad: las gramineas, incluso reuniendo los dos sexos,
someten la sexuslidad al modele de la reproduccién; cl rizoma, por el contrario,
cs vna liberacién de {a sexualidad, no sélo con relacidn a la reproduccida, sino
tamién con relacién a la genitalidad. Entre nosotros el drbol se ha plantado en
los :ucrpos, ha endurecido v estratificado hasta los sexos. Hemos perdido ¢l ri-
20 a o la hierba. Henry Miller: “La China es la mala hierba en el huerto de ber-
zas ic la Humanidad (...}. La mala hierba es la Némesis de los esfuerzos humanos.
De odas las existencias imaginarias que prestamos a fas plantas, a los animales y a
las estrellas, quizd sea la malz hierba la que Heva una vida mds sabia. Bien es ver-
dad que la hierba no produce ni flores, ni portaaviones, ni Scrmones de la Mon-
taii (...). Pero, a {in de cuentas, la hierba siempre tiene la Gliima palabra. A la
larg 1 todo vuelve al estado China. Es lo que los hitoriadores Haman habitualinente

las iinieblas de la Edad Media. No hay mds salida que la hierba (...). La hierba -

séle existe eritre los grandces espacios no cuitivados. Liena ios vacios. Crece enire,
y et medio de las otras cosas. La flor es bella, la berza itil, la adormidera nos hace
enlc quecer. Pero la hierba es desbordamiento, toda un leccidn de moral™!é, ;De
qué China habla Miller, de ia antigua, de la actual, de una China imaginaria, o
bicr de otra que formaria parte de un mapa cambiante?

América ocuparia un lugar aparte. Por supuesto, América no estd tibre de la
doniinacién de los 4rboles y de una blsqueda de tas raices. Lo vemos hasta en fa
literatura, en la bisqueda de una identidad nacionai ¢ inciuso de una ascendencia

4
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.0 gen ..alogla éﬁfopcas (Kérouac parte ala busqucda de sus anlepnsndos) No obs-

-tante, todo lo importante que ha pasado, que pasa, procede por rizoma ameri-
.£ano; beamrk underground, subterrdneos, bandas y pandillas, brotes laterales su~

~.cesivcs en conexién inmediata con un afuera. lecrenma entre el libro-americano

¥y el hbro curopeo. lncluso cuando el amcncano anda a la busqueda de ﬁrbolcs

_' dlstlmas dlreccxones ‘en el Este se llevan acabola bﬁsqueda arborescente y el re-
tomo al Vzcjo Mundo, el Oeste, con sus-indios sin ascendencia; su limite siempre

escurr ldlZO, sus fronteras mévilesy desplazadas, es rizomético. Todo un “mapa”

_amerh :ang al Oeste. donde hasta los drboles hacen rizoma. Aménca ha invertido
g Jas dlr ecciones: su Oriente lo ha situado al Oeste, como si la tierra se hiciese re-

donda precisamente en América; su Oeste coincide con la franja del Este!’, (El

interm ediario entre el Occidente y el Oriente no es la India, como crefa Haudri-

court, es Aménca la que hace de pivote y de mecanismo de inversién). La can- -
 tante ymeficana Pattt Srmth canta la bzbl:a del dentxsta americano: “no busquéls la

rafz, suguid el canal.., - : :

(,I\o habria tamblén dos burocracws, e mc[uso tres (o todavia mﬁs)? La buro-
cracia occidental: su origen agrano, catastral, las ralces y los campos, los érbolr:s y

su papel de frontcras, el gran censo de Guillermo el Conquistador, la. feudalidad,

la_poli ica de Ios reyes de Francia, asentar cl.Estado sobre la _propicedad, negociar

las tiéiras medlante la guen-a los procesos y los matrimonios. Los reyes de Fran-

cia éligen el lis, ‘porque es una planta de. raices profundas que fija los. taludcs

¢Ocure lo-mismo en Oriente? “Por supuesto, resuita muy facil .presentar. un

Orientz inmanente"y rizomdtico; el Estado no.actia alli segiin un esquema, arbo-"

. rescenle que correspondcrfa a clases’ preestableadas arborificadas y enraizadas;
“es una buroqracxa de canales, por ejemplo el famoso poder: hidrdulico de “propie-
“dad d¢bil” en cl que el Estado engendra clases canalizantes y canalizadas (cf.-lo
que n nca ha sido rcfutado en las tesis de Wittfogel). .El déspota actda alli como -
“rio;'y no come 'una fuente que todavia: serfaun punto, punto-4rbol; o. rafz; -més

que seitarse bajo el 4rbol, -abraza las aguas; hasta cl érbol. de Buda devicne ri-

_'zoma El'tio de Mao'y el drbol de Luis. ;No desempeiia América una vez més un
papel e’ mtcrmcdmno? A '

produce

De todas formas. estas distribuciones geogréficas no nos Hevan 'por el buen ca-

_mino. ‘Estamqs en un callején sin salida? Qué mds da. Si de lo que,se tratg es de -

‘mostra- que los rizomas ticnen también su propio dcsponsmo, su_propia jerarquia,
- gue son més duros todavia, estd muy bien, puesto que no hay dualismo, ni dua-
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lismc ontoldgico aqui y all4, ni dualismo axiotogico de lo bueno y de lo malo, ni

-tampoco mezcla o sintesis americana. |
Es mds, hay formacioncs despéticas, de inma-

nenc.a y dc canalizacion, especificas de los rizomas: En el sistema trauscendentc
de los drboles hay deformaciones andrquicas, rafces aéreas y tallos subtcrrancos.
Lo [undamental es que el &rbol-rafz y 1o s¢ oponen <omo dos mo--
delos: uno actda como modelo y como calco transcendente, incluso si engcndrar

sus propias fugas; el otro.

’

‘ No se trata, pues, de tal o ial lugar de la tierra, ni de un determi-
nado momento de la historia, y mucho menos de tal o tal categoria del espiritu,

sino Jel . ( x
/;Otro o un nuevo

'duahsmo? No: Problema de ia escritura: siempre se necesitan expresiones anexac-
tas pira designar algo exactamente. Y no porquc necesariamente haya que pasar
por zhi, no porque séle se pueda proceder por aproximaciones: la anexactitud no
es de ningiin modo una aproximacidn, al contrario, es ¢l paso exaclo de lo que se
hace. S invocamos un dualismo es para recusar otro. Si recurrimos a un dualismo
de modelos es para liegar a un proceso que recusaria cualquier modelo. Siempre
se necesitan carrectores cerebrales para deshacer los dualismos que no hemos
querido hacer, pero por los que necesariamente pasamos. Lograr la férmuia ma-
gica que todos buscamos: PLURALISMO = MONisMO, pasando por todos los dualismos
que on el enemigo, pero un en zmigo absolutamenie necesario, ¢l mueble que

conti luamente desplazamos.

Pero no hay que

" confindir tales lineas, o lincamientos, con las filiaciones de tipo arborescente, que
tan ¢6lo. son uniones locatizables entre puntos ¥ posiciones. Contrariamente sl dr-
bol, 21 rizoma no es objeto de reproduccion: ni reproduccién externa como el dr-
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bol-imajien, ni reproduccién interna’ como la estructura-drbol. |

-

. 1
] Lo”

qué-hay .que volver. 2 cofocar sobre los mapas son los calcos, yno a la inversa. ;

Contrariamente a los sisternas centrados (incluso policentrados), de comumcaclon

jerargniza y de uniones prees!

|
a Lo que esti en juego cn

cl rizoma es una relacidn con la sexualidad, pero también con el animal, con el ve-
gctal con el mundo, con la politica, con el libro, con todo lo natural y lo artificial,
muy distinta de la relacién arborescente: todo tipo de “devenires”.

Un:. meseta no estd ni al principio ni al final, siempre esté en ¢l medio. Un ri-
zoma eita hecho de mesetas. Gregory Bateson emplea la palabra “meseta”™ (pla-
‘tean} para designar algo muy especial: una regidn continua de intensidades, que
vibra scbre sf misma, y que se desarrolla evitando cualquier orientacion hacia un
punto <ulminante o hacia un fin exterior. Bateson pone como ejemplo la cultura
balines:i, en la que los jucgos sexuales madre-hijo, 0 bien las dlSputas entre hom-
bres, pi san por esa extraiia estabilizacién intensiva. “Una especie de meseta conti-

: nua de intensidad sustituye al orgasmo”, a la guerra o al punto culminante. -

#

- Por ejemplo, cn la raedida en que un

libro extd compuesto de capitulos, tiene sus puntos culminantes, sus puntos de ter-
minacin. ; Qué ocurre, por el contrano, cuando un libro esta compusto de me-
“setas que comunican.unas con otras a través de microfisuras, como ocurre en €l
“cerebro? Nosotros lamamos “mescta” a toda multiplicidad conectable con otras
por tal os subterrdneos supetficiales, a fin de formar y extcnder un rizoma. Noso-

- tros hemos escrito este libro como un rizoma. Lo hemos compuesto de mesetas. Si

le henios dado una forma circular, sélo era en broma. Al levantamos cada
manana, cada uno de nosotros se prcguntaba qué meselas iba a coger, y cscribia
cinco lineas aqui, diez lincas mds all... Hemos tenido experiencias alucinatorias,
hemos visto lineas, como columnas de hormiguitas, abandonar una meseta para
dirigirte -a otra. Hemos trazado circulos de convergencia, 'Cada mescta . puede
“lcerse por cualquier sitio, y ponerse en relacién con cun\qulcr otra. Para lograr lo
midltiple se necesita un método que efectivamente lo haga; ninguna astucia tnpo-
‘gréfici, ninguna_habilidad léxica, combinacidn o creacion de. palabras, nmguna
‘audac a sintfictica pueden susmuntlo En efecto, a menudo, todo eso sélo son pro-
cedimientos miméticos destinados a diseminar o desmembrar una unidad que s¢
' manti:ne en otra dimensién para un hbro-:magen. Tecnonarcisismo. Las creacio®
nes tipogréficas, léxicas o sintdcticas s6lo son necesarias si dejan de pertenceerya fa;
forma de expresién de una unidad oculta, para devenir ellas mismas una de las dis
mensiones de la multiplicidad . considerada. Conocemos pocos logros de este
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género *, Nosotros tampoco lo hemos conseguido. Unicamente hemos empleado
palisbras que a su vez funcionaban para nosotros como mesetas. RIZOMATICA = ES-
QUI LOANALISIS = ESTRATOANALISIS = PRAGMATICA = MICROPOLITICA, Bstas palabras sony
conceptos, pero los conceptas son linens, es decir; sistemas ‘de niimeros ligados 8
1al Jimensién de las multiplicidades (cstratos, cadenas moleculures, lineas de fugs
o ds ruptura cfrculos de convergencia, e:c.) ‘En ningiin caso aspirsmos al thulo
de 1na ciencia. Nosotros no conocemos ni la cientificidad ni la ideologia, sélo co~

notemos egenciamientos.
c Iada de significancia ni

de subjetivacién: escribir a n (cunlquier enuncitcién individualizada permanece
pritionera de las significaciones dominantes, cualquier deseo significante remite a

sujitos dominados).
1. ' 1 lindependicnte-

meate de la recuperacaén que puede hacerse de todo esv en un corpus tedrico y
cientffico)..

c
'y
c
€
(‘
4

) El libro-agenciamiente-con el
afrera frente al libro imagen del mundo, el libro-rizoma, y no ¢t libro dicotémico,
pisotante o fasciculado. No hacer punca raiz, ni plantarla, aunque sea muy dificil
no caer en esos viejos proccdumentos “Las cosas que se.me ocurren no se me
pr(sentan por su raiz, sino por wi pun:o cualguiers situado hacia el medio. Tra-
tac, pues, de retenerlas, tratad de retener esa brizna de hicrba que sélo einpicza a
crecer por {2 mitad del tailo, y no I3 soltéis"®. ; Por qué cs tan dificil? En realidad,
ya es un problema de semidtica herceptwa No es fécil perc:b;r las cosas por ¢l
me¢dio, ni por arriba ni por abajo, o viceversa, ni de izquierda a derecha, o vice-
versa: intentadlo y veréis como todo cambia. No es facil ver In hierba en las pala-
brus y en las cosas (de la nisma forma, Nictzsche decfa que un aforismo debia ser

“rumiado”, toda meseta es inseparable de las vacas que {a pueblan, y que también
soii las nubcs del cielo).

Se escribe Ia historia, pero sicmpre sc ha escrito desde ¢l punto de vista de los
scilentarios, en nombre de un aparato unitario de Estado, al menos posible, in-
cluso cuando se hablaba de los némadas. Lo que no existe es una Nomadologia,
jutto lo contrario de una historia. No obstante, en cste campo, aunque escasos,

tasnbién existe grandes logros, por ejemplo a propésito de las Cruzadas de nifios:

el libro de Marcel Schwob que multiplica los relatos como otras lantas mesctas de
diinensiones varizbles. El libro de Andrzejwski, Las puertas del Paraiso, conviertc
ura frase ininterrumpida en flujo de nifios, flujo de marcha con cstancamiento, es-
tiramienio, prcc:p;tacnén, flujo semidtico de todas las confesiones de nifios que
ac uden a sincerarsé al Viejo monje que encabeza el cortejo, flujo de deseo y de se-
xtalidad, iniciandy cada cual la aventura por amior, ¥ mds 0 menos directamenite
arcastrado por el oscuro desco pdstumo y pederdstico del conde de Vendbdme, con
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- eir .ulos de convergencia —lo fundamental no cs que los flujos hagan “Uno o nuil-
tip e”, ese ya no es cl problema: hay un agenciamiento colectivo de enuncmaén.
un agenclamncnto maqufnico de-deseo, iucluidos:e! une-en el otro, 'y en concxibn
-cor! un prodigioso afuera que de todas formas hace multiplicidad—. Mds reciente-
meate, el libro de , en el
qut: las frases s separan y se dispersan, o.bien se atropcilan y coexisten, y las le-
tra:, la tipografia, se ponen a bailar, a medida que la Cruzada delira ?'.

'Pero, ¢por qué todavia
hace falta un modelo? ;No sigue siendo el libro una “imagen” de las Cruzadas?
¢No sigue existiendo una unidad oculta, como unidad'pivolanic en el caso de
Schiwob, como unidad abortada en el caso de Farrachi, como unidad del conde
mo ‘tuorio cn el caso mds hermoso de las Puertas del Paraiso? ;No hace falta un
noriadismo-mds profundo que el de las Cruzadas, ¢l de los verdaderos némadas, o
bieir el nomadismo delos que ya ni siquiera se mueven, ni tampoco imitan nada,

el de los que sélo agencian? ; Cémo puede el libre encontrar un afuera satisfacto-

rio-:on el que poder agenciar-cn'lo heterogénco mis bien que un mundo a repro-
ducir? Cultural, el libro es forzosameénte un calco: calco de sf mismo cn primer lu-
gar, calco del libro precedente del mismo autor, caléo de otros libros a pesar de las
diferencias, reproduccién interminable de concéptos y- de palabras dominantcs,
reproduccidn del mindo presente, pasado 'o-futuro. Pero ef libfo anticultural to-
dav’a arrastra un gran lastre cultural: no -obstante, hard de él un-uso active de ol-
vide: y no de memoria, de subdesarrollo y no de progreso a desarrollar, de noma-
disnic y no de sedentarismo, de mapa y no-de calco. RIZOMATICA = POP'ANALISIS,
incliso i el pueblo tiene algo mds que hacer que leer, incluso si-los blogques de
cult 1ra universitaria o de pseudocientificidad - contintan siendo demasiado péno-
sos > pesados. La ciencia serfa una cosa’ muy: loca si 1a dejaran hacer, véase si no

las 1natemiticas, que no son una ciencia, sino un prodigioso argot, y ademds no- -

médxco lncluso en ¢l dominio t tcunco, ¥ especialmente en &1, cualquier argumen-

tacmn precaria y pragmdtica vale mds que la reproduccién de_conceplos, con sus 4

cort:s y sus progrcsos que nada-cambian~Antes la imperceptible .ruptura.que._ el
cort:: 51gn1ﬁcante Los némadas han inventado una méiquina de guerra frente al
aparato de Estado. La historia nunca ha tenido en cuenta el nomadisma, el libro
nunca ha tenido en cuenta cl afuera.

Qe

Perc la relacién de una méquina de guerra con el afuera no'es otro “modelo”, ¢s
un a zenciamiento que hace que el propio pensamiento devenga némada, y el libro
una pieza para todas las méquinas méwles un tallo para un rizoma. (Kleist y
Kafk a frente a Goethe).

. Liscribir a n, n-1, escribir. con slogans: jHaced rizoma y no rafz, no pfhntms

nuncal iNe sembréis, horadad! jNo sedis ni uno ni miliiple, sed muluphc:dadcs'

iHaced la linca, no ¢l punto! La velocidad transforma el punto cn linea 2, {Sed ri-
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pitlos, incluso sin moverost Linea de suerte, linca de cudera *, linea de fuga. (No
suicitéis un General en vosotros! Nada de ideas justas, justo una idea (Godard).
Tened ideas cortas, Haced mapas, y no fotes ni dibujos. Sed la Pantera Rosa, y
qus vuestros amores sean como los de la nvnspn y In orquidea, cl gato y ¢l babuino.
Se dice del viejo hombre-rio: S s -

He don't plant tatos
_Don't plant cotton

Them that plants them is .man forgouen
But old man river he Just keeps roltin along. -

Un rizoma fo cmpncn nt acnba. slcmprc esté en cl mcdlo. cnlrc las cosas in-
tei-ser, intern

;A ddnde vais? ;De dénde partis? ;A dénde querdis
llejar? Todas estas preguntas son invitiles,. Hacer tabla rasa, partir o repartir de
-ceio, buscar.un principio o.un fundamento, implican una faisa concepeién del
visje 'y del movimiento (metddico, pedagdgico, inicidtico, simbdlico...). Kleist,
Lenz o Biichner lienen otra manera de viajar y de, moverse, partir en medio de,

por el medio, entrar y salit, no empezar ni acabar ¥
1, han puesto atin mds de mamﬁcsm cse sentido rizomético,

ha1 sabido moverse caire las cosas, instaurar una lgica del Y, derribar la ontolo~

. gie, destituir ¢l fundamento, anular fin y comicnzo.

El medio no es una media, sino, al contrario, el sitio por el que las cosas
adjuieren_ velocidad. Entre las cosas no designa una relacion localizable que va de.

la una a la otra’'y. reciprocamente, sino una dircccion’ pcrpend:culnr un.movi-:

mi:nto transversal que arrastra a la una y a la otra, arroyo sin principio ni fin quc
sotava las dos orillas y adquiere vetocidad en el medio.

.. * En espadol, se pierde Ia rima que cxiste en francés entre, figne de chance, ligne de hanche, Por
“otr.e parte, estas frases forman parte del estribitlo de upa cancidn que Aon Karina conta cn fa pelicala

de Li. Godard, Pierrof le fow. (N, del T.).
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NOTAS

CE. D&l TiL MALMBERG, Les nouvelles tendances de la linguistique, P.U.F., (cl cjemplo del dialecto
castellano), pags. 97 s. {trad. cast,, cd. siglo XX1). '

Ernist JONGER,  Approches, drogues et ivresse, Table ronde, pig. 304, § 218,

Remy CiAUVIN, en’ Entretiens sur la sexualité, Plon, pég. 205,

Sobre |35 trabajos de R.E. Benveniste y G.J. Todare, cf. Yves Christen, “Le role des virus dans
'evolution”, Le Recherche, n.° 54, marzo 19751 “Los virus pucden transpartar, tras una inegra-
cién-exiraccién cn una célula como consecuencia de un ceror de escision, fragmentos de DNA
de su hsésped y transmitirlos a nucvas células: ese s ¢l fundamento de lo que se denomina engi-
neering gendiico. Como cansecuencie, una informacién genadtica cspecifica de un organismo po-
dria sci transferida a otro gracias a los virus. Si nos interesamos por 1as situaciongs extremaos, po-
driamo; perfectamente imaginar que esa transferencia de informacién podria efectuarse de una
cspeeic mds evolucionada hacia una especic menos evolucionada o genitora de la precedente.
Ese meanismo actuaria, pucs, a contracorricnte del que clisicamente wtiliza lu evolucion. Si es-
tos pasus de informaciones tuviesen una gran importancia, uno sc veria obligado, ¢n cicrtos ca-
S08, a 3 «$titir por esquemas reticulures {con comunicaciones enire ramificaciones segiin sus dife-
renciac ‘ones} fos esquemas en matorral 6 en drbol que se utitiza en la actualidad para represeniar
la evolt-cidn” {pig. 271). ' :

Franceis Jacos, La logique du vivant, Gallimard, pags. 312-333 (trad. cast,, cd. Laia).

CarLos CASTANEDA, L herbe du diable et la petite fumée, ed. du Solcil noir, pig. 160, (trad. cast.
ed. F.CE) N S

Pierre BouLez, Par volonié y par hasard, ed. du Seuil, pdg. 14: “la plantdis en cualguicr mantitlo
y, de repente, se ponc a proliferar como la mala hierba™, Y passin, sobre 13 proliferacién musi-
cal, pAg. 89: "una misica que flota, cn la que la propia cscritura va unida, para el instrumentista,
a la imposibilidad de mantener una coincidencia con un ticmpo pulsado™. C

Cf. Mg ame KLEIN Psychanalyse d'un enfant, Tchau: cf papel de Jos mapas de guerra en las ace
tividade s de Richard (trad. cast., ed. Paidés), ;
Fernanp Deviory, “Voix et voir”, Cahiers de Pimmuable, Recherches, abril 1975,

Cf. Di e WukogaLich, *Pragmatique, situation d'cnonciation et Deixis”, en Langages, n." 26,
junio 1572, pégs. 50 s.: las tentativas de Mac Cawley, de Sadock y de Wunderlich de introducir
“propicitades prapmdticas”™ en los drboles chomskyanos.
Steven 20sk, Le cervea conscient, cd. du Seuil, p. 97, y, sobre la memocia, pags. 250 s.
CF. JuLnn Pacovie, Lz résen arborescent, schéme primordial de la pensée, Hermann, 1936, Este
libre an:diza y desarrolla diversos esquemas de Ja forma arborescente, que no s presendada como
un simp ¢ formalismo, sino como "la base real del pensamicnio formal”. Lieva hasta las ltimas
conseeu sacias ¢] pensamicnto clasico. Recoge todas las formas de o “Uno-Dos™, tecrin del di-
polo. El conjunto tronca-ralves-ramas du lugar af siguicntc esquema:

M4ds recientemente, Michel Serrres analiza los varicdades y secucncias de drboles en campos
cientificss muy difercntes: como ¢l drbol sc forma a partir de una “red™ (La traduction, ed. de
Minuit, »8gs. 27 5.; Fewx ef signaux de brume, Grasset, pigs. 35s5) :

PieraE |iosensTienL y Jean PeTrrOT, Y Automatc asocial ct systemes accnirés”, en Communica-
tions, n.’ 22, 1974, Sobre ¢l tcorema de la amistad, ¢f. H.5. Wilf, The Friendship Theorem in
Combin storial Mathematics, Welsh Academic Press; y sobre un teorema del mismo tipo, lla-
made di: indecisién colectiva, cf. K.J.Arrow, Choix collectif et préférences individuelles, Cal-
manan-Laivy,

{bid. La caracterfstica principnl del sistema acentrado es que en €1 las iniciativas iocales'se coor-
dinan in fependientemente de una instancia central, realizdndosce ¢l cilcula para ¢l conjunto de ta
red (mutiplicidad). “Por cso ef Gnico lugar en el que puede constituirse un flichero dc personas ¢s
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en las propins persnnos, ins dmcas capaces de lfevar su dctcnpcaén y do tenurhn al dia: ln sociedad
acenirada natural rechaza como intruso social ¢f autdmata contralizador” (pdg. 62). Sobre ¢l
icorenia de F:nng Squad®, pigs. 51-57. Incluso puede suceder que algunos generales, cn su
sueio de apropiirie de las técnicas formales de guetrllln. recurran a midtiplicidades “de médulos
sincrdaicos” “a base de numerosas células ligeras, pero mdcpcndncmcs que tedricamente sélo
implicn un minimo de podcr central y de. "relevo Jcrarquaco asi GU\ Bnmsox.u—:r. Essai sur ln
non-b 1ailfe, Belin, 1975, -

Sobre {a-agricultura occidental de gramineas y la horticultura otientat dc cubérculos. sobre. la

" oposicion sembrar-horadar, sobre las diferencias con relacion a la-domesticacion animal, cf, Hau-

pricotnt, *Domestication des animaux, culture des plantes et traitement d'sutrui”, (L 'Homimne,
1962} y “L'origine des clones et des clans” (L 'Homme, tncro 1964), El mafz y el arroz no son

" objecinnes: son cereales “adaptados tardiamenic por los cultivadores de tubéreulos” y tratados

' ~ de forina parecida; es muy posible que el artoz hnya nparccldo €omo una mala hicrba en los ca-
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nales ¢ e colocasin™ g

Hewsy MiLLER, Hamlier, Ccm’:a, p.’:gs 48- 49 ) ’

CI. Leiue FigunLer, Le retour du Peau-rouge, cd. du Seuil, En este hbro hay un hermoso andlisis
dc 1a geografia, de su papel mitoldgico y literario en América, y de lo inversién de las direccio-
nes, Al Este, In bitsqueda de un cédigo especificamente americanw, y también de una recodifica-
cidn con Europa (Henry James, Eliot, Pound, etc.}; ¢n el Sur Ia sobrecodificacian csclavisia, con
su pronia ruina y la de Jas plantaciones en la guerra de Secesidn {Faulkner, Caldwell); Ia descodi-
ficacié 1 capitalista que proccdc del Norte (Dos Passos, Dreiser); ¢l papel del Oeste, como linca
de fugil, en el que se conjugan cf viaje, la dlucinacibn, la locura, cl indio, la experimentacién per-
ceptivi y mental, ta movilidad de fronteras, el rizoma (Ken Kesey y su’ *méquinga de nicbiz”; la
generazibn beatnik, eic.). Cada gran autor americano hace una cantografia, incluso por su estilo;
contralismente a-lo que ocurre entre nosotros, hace un mapsa que s¢ conecta directamente con

. los mo cimicntos sociales reales que atravicsan América. Por ejcmplo. la localizacion de las diree-

ciones geogrificas en toda la obra de Fitzgerald.

Batesen, Vers une !co!ogie dé I'esprit, 1.1, ed, du Seuil, pigs. 125°126. Hay que’ seualar que la.

palabri, “meseta” sc emplea clisicamente en el estudio de los butbos, lubércu!os y rizomas: cf.
Dictioiinaire de botanique de Baillon, articulo “Bulbe”.

Asi JO iLLE DE 1.4 CASINIERE, Absolument nécessaire, ed. de Mmuxt que es un libro verdadera-
nmente 16mada, En la misma direccion, cf. fas investigaciones det *Monfaucon Rescarch Center™.
Karka Journal, Grasscl papd (tiad: cast., ed. Bruguera),

MaRceL Scuwos, La croisade des mfanu. 1896 (irod. cast., ed. Tusqucl), Jersy Andrzcjewski,
Les po tes du paradis, 1959, Gallimard; Armand Farrachi, La dislocation, 1974, Stock, A propé-

- sito precisamente del libro de Schwob, Paul Alphandéry decia quc la literatura, en algunos casos,
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podia 1cnovar la historia € impanerle “auténticas lineas de mvuugac:én (La chrétienié et l'idée
de croiade, 1. 11, Albin Michel, pdg. 116).

‘Paut \'igwo, “Véhiculaice”, en Nomades et vagabond.r 10-18 pag 43: sobre la aparicién de la

linealic ad y las alteraciones de la percepeidn debidas a la velocidad.
Cf. 1.C. Danwy, La légende disperste, 10-18 1a descripcién del mavimiento en ¢l romanticismo
aleman, pigs. 18 5,




